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Sm Protofoll fol. go7.

@3 evfiellten fich Biwger Grang und Fofeph vor Roll vor Hier,
banbdelny im Namen ihres abwefenden Bruders Ludwig von Roll,
‘}mcfemr Hauptmann im ehemaligen Sehymeiser-Garden-Negiment
i feangdfifchen Dienftern, und traten durch ihren Bevollmachtioten
Fiitfovech Bireger Jayet Flagend auf, gegen die Bieger Steyban,
s, Hans und Nafod Sehluey, Prs Kayfer alt Weibel, und Deffen
Sochtermann denr vormaligen Besivt-Gerichts-Prifidenten Mullet,
fimtlich von Nennifofen ; denne Stephan Stuber, gemefency Lebene
‘mann auf dem Riemberg , und feinen Sohn Hans Stuber von Qif-
ligen, Do nun nach gefchebener gemdhnlichen Boveufung duvch de
Diftyifts - Gerichts - Weihel , Ddie vechtlich vorgeladenen Parthepern
nicht evfchicnen , verfangte dev Anwald B, Jayet Namens der ®e-
bulibeve von Moll; flre i6ren abwefenden Bruder Ludrvig von Noll ,
D die heutige Rechtstlage gegen die obgedachten vovgeladenent Bit=
aer von Nennifofen und Ciffigen, als die evfee gerichtliche Klage
angefehen toerde mochte fur das einte, — fire da8 andere fodann
egehete obgedachter Anwald der flhgere, dafi, indem diefe Projedur
Weitfchichtia voetde, jur BVevmeidung gedfever foften auf nichit-
mftigen 22ften Sag Aprill ein peremptovifcher Rechtstag angefesst
Werdent mochte, damit 1wAGrend diefem Seitvaum die Betlagten hin=
Uingliche Beit hitten , auf die gegen diefelbe §u fubrende Slage,
gebiibrend antroorten it Eonnen.

Das Difirifts - Gevicht von Solothurn
fber dDie Rechts - Frage:

1) Hb die von den Kifgern vorgerufenen umd nicht evichienen
Berautwortere von Nendifofen und Lhfligen evofnete Klage
als fiie das cvfte Geflagte angenommen werden fonne ?

2) 1ind ob bden vorerwibuten SKligeen von Noll fire ibren abroes
fendent Bruder Cudiig vou Roll, dev anverlangte pevempte-
vijche Mechtstag auf den z2zfters Apeill ndchfttimftia gefiattet
werden folle 2

S Euwagung 3 diefe vorfommende Projedur von groffer Widhe
tigteit, auch siemlich weitlAuftig su werden fcheint , dazu ein pes
remptoyifcher Mechtstag nothvendia fepn witd




